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尊嚴與權利的改革宗神學進路

「上帝的形象」與「上帝之愛J

謝志斌

同濟大學哲學象教授

一、提出:尊嚴典人權道德的問題

在西方學界，人權議題在哲學、神學、道德、政治與法

律話語中已日顯其重要性， 1而人的基本權利與責任則與對

人性的理解密切相關，此中蘊含的人權的道德問題也成為日

益突出的關鍵問題，根據美國學者佩里 (Mi咄咄 J. P固守)

判斷， I人權道德已成為我們時代的支配性道德J 0 2在人
權的道德性問題討論以至世界範圍內爭取人權的實踐中，人

的尊嚴思想成了一個核心的範疇，同時也成為木同學科共同

關注的範疇 ， 3雖然從人的尊嚴到人權需要諸多的論證。

根攘弗雷曼(Michael Freeman) 的概述，在人權的問

題上，存在看一些基本的共識，如其普遍性、平等性、個

體權利以及其中尊嚴的基本價值。 4即使在人權的哲學基礎

上存在看諸多爭議(如訴諸人的神聖性、理性、自主、同

1 壘M也aelFre個間.H.酬個Rig抽血1.師由'sciplinaηApproado(臼血Ibridge: Polity pr間，

2011) 

2. Michael J. Per旬• TOK也F由 the Theory 01 Human Rights: Religion, L酬'. Cour曲研制， V，""

c.m出dge University PI祖先 Z曲'7)， p.4

3 壘Marcus DõweU，扭扭 B_旬， Roger Brownsword, & Dietmar Mi曲(自ls.)， The 
自mbridge lfI間晶ook 01 Human D妞1Iity: 11Iterdiscψ.li間可 Perspe叫田 (C，血跡idge

Cambridge Univt間ity Pt四S， 2014) 。

4. Freeman, Hw臨mRigh~島開曲...
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情心、福祉、人類繁榮等層面) , 5即使人權的形而上學、

神學維度被質疑，而被解讀為某種社會、地芳的建構， 6或

者人類經驗(如暴力)的結果， 7或者歷史的發明， 8我這襄

仍支持在人權討論里存在看某種「道德權威」或「道德整

全性J (moral 扭扭grity) , 9而人類的尊嚴是其中一個不可

或缺的維度。「把人權基於或源於對人的尊嚴的尊重將認

識到人權是對尊嚴之尊重的道德要求，並確保人權的法律

條款是對這種道德要求的一種制度性的回應。 J 1。我們如何

看待和尊重自己內在的道德價值，成為在法律和政治制度

中關於人權問題的各種安排的基本道德訴求，或者說，政

治法律秩序的人權某種程度上說回應了基於尊嚴的道德命

令。可以說， I對於人的尊嚴的尊重和保護形成了整個人

權機制的規範性基礎J 0 11至少可以說，關於人的尊嚴的思

想滲透了我們對於人權框架的理解。 12

5 同土 B 壘P回乳白棚，曲的e 甜甜ry 01 ll1闖闖 Rig，恤，由...4 叮'be Morality of Human 

Ri且.ts:ANon-R也gious GroundT'pp.14-29; Freeman, Human Rig，峙.p.87 o

6 星島B祖J阻扭曲egg， Hun棚Rig扭曲 Social COILf帥ction 0呵呵Y祉，臼血跡idgeUniv間ity
pre闊 .2012) • 

7. 4壘齣阿斯薯，高樺囂， (λ之神聖住一輛新的λ權譜聶學) I上禪土揖λ民出版社，

2017) .作者認聶， r把對λ權和普遍λ顯尊聾的情仰理解轟一種特蟬的神聖化過程之

結果J I頁 6) ，同時適種神單化的結果與 I人權祖理解品表達暴力史的一種形式J Jt

響耳聞單(頁 123) • 

8. .亨特薯，沈占春暉， (人權的曹明 一部歷虫) I北京商事印書館， 2011) 0 

9 對甜美國基督教倫理學車席嚴克 IWilli阻 Schwei世)來說， r生命的聲全世J I山'grity

of life) 章睡著「道寶島E直(鹽全性) J 盧「良心E直J '而「道種E直的標記是叫量

萬達到尊重和增進生命的聲全區的1i式﹒」卦別見席攝克薯，哥華樹搗諱， (追尋生命的

薑全事元世界時代的神學倫理學輿壘暐化動力) I上陣華東師範大學出廠社， 2011

年) ，買 7 • 13 • 

10. Marcus Diiwell, ''Human Dign均 C咽5中包，因E回sions， PhiloIlOl抱怨01>間可ective吭血

Dü用U" o1~副5.)， The Cambridge lfj叩晶。okofDigni紗'， p.32
11 間上，頁 39 • 

12. 根據杜維爾 IMm四s Dðwell) ， λ的草，世具有三個維置，即作攝一種權利 (88 a right) , 

作福一種規範 (88 a norm) ，以及作福一種原則 (88 a principle) ，第三種會羲晶晶適

值與法樟轟轟的首要拇車以及解釋人權的指導性原則 「λ蟬有λ權壘因福他們具有尊

嚴，尊嚴成轟尊重人的原則，使得他們有可能插曲與具有自主能力相適廳的生活。 1 本

主揖體上在車三種會讀上運用「尊:JllJ 慨愈。喜Dliwe趟，“Hum且J);gnity"， pp. 28品，
引文且買 30 .關請λ性，人的尊廳的思想在IR樟討論中的體現， .J，且s David Ohl妞，‘'1，
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佩里在論述人權的道德時，也特別指出人的尊嚴維度

的意盞，由此理解人權的內涵。對他來說，這里包含兩1ï

面內涵: I (一)每個人具有內在尊嚴，我們必須由此話
出我們的生命(即以一種尊重這種尊嚴的方式) ，這就是

說， (二)每個人有著一種內在尊嚴從而是不可剝奪的

(血.violable) :不能被剝奪 (not-個-be-'咐。lated) 0 J 13這

種人的內在尊嚴與不可剝奪性確立了人權的基本價值以及

相闋的人權法律與政策。

在我看來，在當今人權討論訴諸人的尊嚴思想時，將

主要面臨兩大立于面的挑戰。一是意識形態方面的挑戰而帶

來的個人、社會權利之間的不均衡問題。如米科斯 (M.

Douglas Meeks) 所言， I尊嚴與個人的權利等同(在市場

社會里) ，或者為了確保社會權利而與國家認定的權利的

等同，或者與人們決定其自己未來的權利相等同。以這些

方式界定的尊嚴直接包含著把他人視為非人性、不具有尊

嚴的反商定義。 J 14在這裹，人的尊嚴可能被理解為典人類

生活的某些層面、而與有限的人權相聯絮，如可能以發展

經濟方面的權利而犧牲了政治、公民方面的某些權利。這

種意識形態對於人權的界定蘊涵著一種危險性:即人權可

能成為破壞人性的方式。三是邊緣人群、傷殘者的問題，

即使這些人的權利問題在社會學那里得到某種關注與研

究，但其背後蘊藏的尊嚴問題仍有待確立。凱特伯 (George

b帥)在試圖闡發人的尊嚴對於權利的意益時，特別指

thoC咽cept of the Person Ni品@閣官yfor Hl血nanRights1", CO/I冊。ia LawRe材ew 10' (200'), 
呻 209-249 ; chri啪恤"，MCCnUId肥，咱祖祖Dignity 個dJ，吋icial Interpr齡組.on ofHuman

ru且凶"， EU1'Op四11 Joumal of lnternational Law 19 (:扭。 8)，悍. 655-724 ; Aharon Barak. 
Hw個11 Dignity: The Constitu甜甜I Va1ue 晶d 的e Constitu恥'nal Right (Cam:出甸c

c...m世ge University PI圓圓1， 2015) 0 

13. P固執 T.科研申 the扭曲'ry ofHuman Rig恤， p.6

14. M. Douglas Me拉車，‘世間由此白白" to Jür留姐"'"個單nn. on Human Dignity: PolJ恥./

扭曲logyandEth卸[圓圓 M.DouglasM蛤坦; Philadelphia: For國"p，官閥， 1984), p. x. 
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出，尊嚴是一種「生存上」的價值，它木僅僅指向個體的

人的身份，而且是整體的人類。這主要基於我們人類在其

他物種中的特殊性.如能力、晶性、特質，尤其體現在對

於自然的管理職分(晦wardship) 上，在這種與自然的關

係中包含著一種「智議上的好奇、敬畏與感恩J ' 1s並由此

將人與自然獨特地分離出來，從而將「人的名望乃至人的

尊嚴與這種職分」聯聽起來。 16他主張，這種關於人的尊嚴

的理解，並不是由某種更高等的非人類的存在(如神或天

使)賦予。這里，我同樣欣賞他從人類特殊性價值的角度

及其與自然的關係來理解人的尊嚴。但我們會看到，這種

認定的「包容性J 同樣必須面臨著一定潛在的困難，尤其

在某些特定弱勢、在身體或理性上有某些缺陷的人群身上

如何考量他們作為人的這種「特殊性J 仍是個無法迴避的

問題。

我的理解是，這些挑戰蘊涵著某種「人的完整性」問

題出lly human) ，即在何種意義上人成為真正的人，這

種完整性深刻影響了尊嚴的普遍性以及相闋的人權的普遍

性，由此可以理解《世界人權宣吉》以及一些國際人權公

約里關於人的尊嚴及權利的普遍性斷言。 17對於人的尊嚴的

內涵可以包含著哲學、道德、宗教等不同層面的解讀， 18宗

教的視角是其中一個不可或缺的一部分， I為了抗擊過於

人化，我們需要深入地把握人類的尊嚴、道德天職和弱點，

15. George Ka帥， Human D.加ity (C81由，ridg富， MA: The 8e1kn呻Press of Harvard UDÎv間ity

pre閥， 2011)， p. x.

16 同上，頁 187 0

17. 如《世界人權宜育》序育 「鱷輯對λ顯軍車昕有血員的固有尊嚴及其平等的租不種對

權制的軍囂，乃是世昇自由、正義典和平的基礎J 丑攝一線 「人λ生而自由自在尊庫

和權利土一樟平等﹒」

18 根畫畫杜維爾的概述，有主類理想的類型車解釋λ的尊嚴的概盡一、祖擾人的等飯，盡垂

著λ的高貴性草壘膏，二﹒德性或責任，三、尊嚴興宗教規角(尤其神聖命令) ;四、 λ

在宇宙中的特輯地位，五、對世個體λ的單單的尊重﹒且DiiweU.呼{umanD個旬，再 25-27
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我們需要從一種宗教的觀點來考察人的生存。 J 19在上述挑

戰的背景下，這里我將集中展現基督教的意涵對於理解人

的尊嚴及相關權利的特定意義，尤其在《聖經》創造論的

背景下我們可以看到， I人的尊嚴只有在創造的尊嚴

(creationa1 dignity l 的處境中才能待以理解」。血在此，基

督教神學家靂倫巴赫 (David Hollenbachl 做了以下斷言，

「人格尊嚴可被一切人認識，包括基督徒和非基督徒在內

的一切人都可宣佈自己具有人格尊嚴。但是，要認識人格

尊嚴的全部深度，只有從基督教的敢示出發才有可能。〈聖

經》在對『人是上帝根據自己的形象創造的，因此，人廚

擁有的神聖陸恰恰是宗教性的』這一肯定中揭示了人格尊

嚴的全部深度。再者，人在基督中得救和再楚，這意昧著

人格尊嚴具有一個只有基督教信仰才可能明白的神學維

度。 J 21如果暫時擱置這種論述的「排他性」可能引起的爭

論，無法杏諒的是，從西方權利思想的發展、當代人權的

實踐以至基督教神學思想內部的探究，基督教以其對於人

性的理解尤其對於人的尊嚴的強調參與並貢獻了人權討論

及發展。

居生蒙運動以來，即使基督教權利話語被認為與激蒙運

動相悸未得到充分關注，人權討論也經常脫離於上帝的觀

念，當代一些學者也認為人權的範式與基督教信仰與賣錢

並不相容，然而，最近諸多出版物均突出重新挖攝人權諾

諾的宗教包括基督教思想資源的重要性。如法學家維特

(Jobn Wi肘， Jr.) 的《權利的革新> (The R可'òrmation 01 

19. 庸攝克薯，聶崗揭褲， {追尋生命的薑壘> '頁 8 • 

20. JI回que1ine E. 1呻，1，弘唱唱nity f(叮al.l:Hum血ity in the Conl個t of Cr回組血，"， in L. Iuliana 

Cl."個，8 & Bru自 C.Bir曲(吋吋， Res的用的“e Readings: The Old Testam胡也血海ics. 耐d

Human品'gnuy但也間.e， OR: Pickwi也Pub1i國徊。由 2015)， p.142
21 置信巴揖薯 ，1ï:車擇， (告共信仰的全暐面相韓治‘人權典基督矗備理> (香港趙

風書社， 2013) ，頁 22'
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Righ臼)展現了「加爾文主義歷史的人權向度J '並指出「當

認誠到成蒙自由主著對於現代權利政制的基礎性貢獻時，

我們一定也看到在敢蒙之前幾個世紀甚至上千年的宗教文

本和傳統中許多現代權利更深的起源和精神。我們必須重

返我們的宗教淵源。」且就基督教思想資源對於人權討論的

意讀來說，主要包括其聖經基礎、中世紀教會法、十六和

十七世紀新教改章家所發展出來的法律思想，以及在現當

代的發展和表述。權利應該是基督教道德、法律、政消討

論的一部分，基督徒也應是關於人權範團和實質問題的多

元公共討論的一部分。 23另外，基督教教會也積極參與《世

界人權宣盲》和《國際人權公約》的起草與制定，並發佈

了有關人權的神學主張，如世界歸正教會聯盟 (World

Alliance of Reformed Churches) 的《人權的神學基礎》

(Theological Basis 01 Human Righ缸" 1976) 和世界信義宗聯

會 (Lutheran World Federation) 的《人權的神學觀》

(Theological Perspectives 01 Human Righ帥， 1970) 。站在神

學領域，不少神學家也努力挖掘基督教教義的內涵，參與

關於人的尊嚴與人權問題的討論。

在基督教神學參與人權議題，尤其作為思想來源的「人

的尊嚴」的討論中，基督教關於人性的理解顯示其獨特的視

角，特別是人作為「上帝的形象J (Imago Ðei) 的理解。自

且維特薯，由主龍等禪， (權利的變革早期加曹文載中的接律、宗誼與λ植> (北京

中國攝制出版社，油11) ，買 41. 固

23. John Wi:惜， Jr. &抽血 J. La岫"，，11，吃::hristÎI祖ity 阻dHum血Rigl曲， p甜臼曲曲咄"'"血d

Future chall間皂闊1"， Jour加1 01 Law and Religio1l 30 (2015)，即 353-385; Nicholas P 
Wol間，恤呵呵曲泌em pro緒都阻t Devel呵)II]C11t;S in Hw團n Rights", in 10hn Witte, Jr. & 
F"直 S 晶晶副.er(e(峙 C抽個峙 and Human IUgf.血 An Introduction (C扭曲向B

Univc調ity Pre閥， 2010)， pp.155-172

24 壘莫爾特壘薯， (基曹信仰輿λ槽) ，且割1]"、個蝠，聶慶等課， (當代或精神學文選〉

(長春吉林人民出版社，油田) ，頁 136-141 • 
25. 莫爾特曼曾指出， r廚有亞制與非洲的宗數將人理解晶自然的一部妞，而聖祖傳說則將

個體的λ理解轟『λ制 (person) 擅→觀意升紹給世界J ﹒ (J回伊 Mo:】恤血盟，四祖祖ty
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在這議題上，莫爾特曼 (J'血gen Mot恤血)與法爾斯托夫

的icholas Wol個血dI) 是當今基督教神學界兩位代表性人

物。他們兩人都是受改章宗思想影響的神學家，而改革宗神

學均有一種強烈的對於人性的道德意識及相闋的社會政拾

訴求(如權利、正義等)以至對社會生活領域整體革新的期

望。他們都努力從基督教神學視角回應並建構尊嚴、權利問

題，並呈現一定的思想差異和交鋒。兩者曾對基督教神學與

現代性、神學與大學教育等問題進行過討論，站但圍繞兩者

在人的尊嚴和權利問題上的關聯與差異的研究尚不多見。在

漢語學術界出現了一些結合基督教神學討論人權的著述，這

些論述圍繞基督論、自然法等神學教義展闕， 21但有待進一

步深入。尤其在當今漢語學界不同學科關於尊嚴、權利的討

論層出不窮，漢語基督教研究更有理由挖掘資源和空間參

與、促進該主題的討論。為回應當今人權問題的挑戰，本文

試圖梳理、比較與整合當代神學家莫爾特曼與波爾斯托夫關

於人作為「上帝的形象」的解讀來闡發一種「人的完整性」

的主張從而深化人權道德討論中的尊嚴問題。

二、加爾文與莫爾特曼: í上帝的形象j 、人的尊嚴與權利

基督教關於人的尊嚴與人權思想的討論，一個核心的

概念是人作為「上帝的形象」被創造(創 1:26-27) 。從聖

經的角度看，一般認為， í上帝的形象」蘊涵著人的尊嚴，

這可以從人作為上帝創造活動的頂峰及人對於其他受造物

阻d the R軒a1ua世祖 of the Valuc渴 of ".個ennty 阻d of the WI“ tem World"，扭 Jfu'gen

Mol世也盒. Nicho回 WolterstorfI & EU個 T. Chany, A P.由'aion for God 'a Reign 甜甜logy，

a抽討咽L咽rning， and伽由甜的m Self (ed. Miroslav Volf; Grand RJq:現曲， MI:WilliamB

EonI且ans Publishi耳 Co月血y， I998)， p.28，)
26 同上-

27 有關值1i面的概述典批評，且瀨晶起， (人權與儒耶對話漢語神學的軍略) ，曹氏薯，

〈直唱上的漢語神學一一從神學到基督宗教研究)(香港道風書社，2014) ，買 239-261.
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的管理職分中得以體現，如圓圓 (Desmond M. Tutu) 所聲

稱的， I聖經主張，人類的尊貴身份，是所有 我們中

的每一個一一按照上帝的形象創造的人都具有的，這與這

項或那項在本質上只有一些人具有的外來屬性無關。 J 28他

繼續對此說明: I聖經宣揚人類是按照上帝的形象被創造

的，這意昧著人類是上帝的總督 (God's viceroy) 、上帝的

代表 (God's representative) ，以上帝的名義統治上帝的其

他受造物。 J 29這一源自上帝並與上帝有著獨特關聯的人賦

予人特定的尊嚴與相應的權利。「這項珍貴的、無限的價

值歸屬於我們既有人，是一項來源於上帝的不可侵犯的禮

物，也是所有人享有的不可侵犯的權利。 J 3。

在基督教神學傳統里，根據格瑞茲(加且ley J. Gr阻z)

的解釋，有三種解讀「上帝的形象」進路:一是「實質性

或結構性J (subs祖祖a1/structural) 觀點，即「將『上帝的

形象』理解為在人格襄面包含著的特定屬性或能力 J '三

是「關係性J (relational) 的觀點，即「參照人的受造物

與造物主之間的的基本關係來看待神聖形象J ， 31三是「終

末」或「目的 J (阻，Jic) 的觀點，即將人的上帝形象理解為

人成為人自身的發展，這就是人的命運。 32他把宗教改革作

為「相關性」觀點的發端，加爾文是突出的代表，尤其將

人的「上帝的形象」理解為「映射上帝」的動態特徵: I對

於加爾文來說， w上帝的形象』首要的並不在於擁有理性

和意志的能力，而在於這些能力合適的規整和正確的運

祖國間. (宗教人權與〈里組>) .曹鐘特攝，郵諾擇， {當今世昇的宗教人權 1994 
年亞特蘭大會議報告> (上海上海三聯書店， 2013) ，頁 16 • 

29 同土，買回回

30 同土，耳 17 圖

31 祖國呵 J. Grenz, The 品ciol 曲d and the ReJati.冊.1 品.!f A 1>制'tarian 甜甜logy 01伽

lmago Dei 早.ow<v姐誨.KY:West圓圓，terJobn Kn扭扭苟闕.2001)， p. 142. 
32. .同上 z 買 177-182 Q 
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用，從而人可以映射上帝。 J 33即使加爾文對於「上帝的形

象」的闡釋使用「關係」範疇，但這種突破性是片面的，

「因為他有時還是用實體範疇來詮釋上帝的形象J 0 34加爾

文在論述「上帝在人身上的形象和樣式J 時特別強調「人

的靈魂」的層面﹒「儘管人的身體彰顯上帝的榮耀，然而

主要彰顯上帝形象的是人的靈魂。 J 35而且，這種形象由於

人的墮落與罪性而受到損害，而只有通過基督得以恢復興

更新。「上帝的形象就是在亞當墮落之前在他身上研照耀

出來人性的完美，但這形象後來受損、幾乎消逝，以至於

昕存留的也只是混亂、殘缺不全以及污穢不堪。然而上帝

的選民在某種程度上仍彰顯這形象，因他們被聖靈童生，

而在他們回天家時，這形象將臻於完美的榮耀。 J 36但突出

「人靈魂肉在的良善」方面時，加爾文否認將人具有上帝

的形象等同於上帝賦予人管理世界萬物的職分或權柄。盯

在指出「上帝在人身上的形象」的同時，加爾文強調

上帝的主權、人的責任與權利之間不可割裂的關係等原

則，並在此基礎上提出了所有人的平等、法律面前的平等、

私有產權的權利、窮人的權利、自由的權利(靈性自由、

政治自由、宗教自由、抵抗的自由等卜選舉的權利等權利

思想。站在此，加爾文的普遍恩典觀中對於理解人作為上帝

33 同上，頁 169 • 
34 追轟「實體範曙」指λ性中的車賦能力﹒蠱羅彙拌， (λ生觀基督誼觀勵) ，輯何光唱、

許志偉調. (l對話慵彈道與基曹教) (北京社會科學文獻出版社 .1998) ，買 483 0

扭曲曹文薯，饋曜誠囂，聶毅、游冠揮曹前 ， (基督教要義) (北京三聯書店 .2014) , 
上冊，頁 l的-164 • 

36 同上，頁 167 0

37. 盛開上，頁 167-168 0 關揖加爾文的人論中 Iλ具有上帝的形單」且曲的解讀，喜林竭

信，的H曹文科學) (台北校圓書房出脹扯，血。4) ，買且3-270 0 另蠱石華英 ， (加

胃':J( (基督教要義〉申「上帝到醫草J 的概愈) , (道風基督教文化評論) 21 (2叩4) , 
頁 115-140. 載文特別揮買了加爾文上帝單單概念的「倫理面崗 J ' RP其對世「服服掌
權者」﹒「不可聶λ」丑 I壘鄰舍」的盡義。

38 蠱J. M V.間恤，自由祖祖dlfum且由申ts"， TheEc翩翩岫1&叫酬 51 (1四月， pp.209-221 0 
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的形象尤為重要:上帝的恩典普及所有人類，即使人的「墮

落損害了上帝的形象，但並沒有將之完全破壞，上帝形象

的禮物仍表現在每個人身上。 J 39這種禮物要求人們去尊重

和保護其他人，在他人神聖的上帝的形象意昧著對他人的

侵害就是對上帝的侵害。加爾文強調「自然自由的原初權

利J (對於自然理性的重視) ，包括公民保護與政治參與的

權利、財產權，以及良心自由的權利等等。相對維特來說，

如爾文的原創性貢獻在於「重新解釋教會的自由與秩序」

的教會論原則，突出信仰權利及與相關權利的密切關聯。 41

總體看來，加爾文對於「上帝的形象J 的解讀蘊涵了人具

有上帝給予的尊嚴 (God-given dignity) 的思想，尤其是「雖

然由於墮落和全然墮落，人與上帝的疏離導向了『上帝的

形象』的腐蝕，但是由『上帝的形象』所表達的創造的尊

嚴/尊貴 (creationa1 di伊甸/nobility) 並未被破壞J 0 42加

爾文對於「上帝的形象」的解釋及其對於人權思想的貢獻

具有重要的意義。「雖然加爾文並沒有使用現代憲政新理

解的『人的尊嚴.1 (human dignity )或『人權.1 (h田nanrigh個)

這樣的術語，他通過對來自『上帝的形象』的人的『尊嚴』

(dignitas) 的重視為人的尊嚴和人權的改革宗倫理的發展

莫定了基礎。 J 43加爾文側重從人與上帝開係性、人的創造

上尊嚴來理解「上帝形象」的視角也影響到改革宗神學家

莫爾特曼在這一問題上的基本理解，莫爾特曼在當代處境

下(尤其是意被形態方面的挑戰)進一步發展並闡發了「上

39 同土，買 211 0 

40 壘David Li組.e， ''Ca1祖祖dN，曲E叫RigI曲"， Polit阻l Th曲logy 10 (2009)，開 411-430 0

41 且維特薯，曹文龍等諱， (權利的變革> • 

42. J. M. Vorster. ''Ca1vin血d Hum且Dign坤"， Indie Sh制'jg44， S閹割plement 3 (2010),p. 2，冊。
43 同上，頁 210 0 該文也闡述了加曹文闢揖λ的尊嚴且想對時真冒特蠱的影響﹒
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帝的形象」、人的尊嚴與權利的內在深層關係。抖

對於莫爾特曼來說， I基督教神學也不能退出為實現

人權的探索和門事J .45 I教會在政消事務與社會事務上的

指導方針只有在關涉人權才能獲得普遍的意義。」插在我看

來，莫爾特曼認為基督教神學必須基於上帝典人的基本關

係來闡發人權，其中包含兩個核心的觀念:作為「上帝的

形象」的人的命運 (human destiny as image of God) 的實現

以及上帝對人的權利(也e right of God to hum阻 being)

對於莫爾特曼來說，人作為「上帝的形象」被追意昧著人

的原初命運，而這種命運是朝向未來的、需要去完成或實

現的一種規定。 47這種完成也意昧著人在基督裹的拯救、與

上帝的和解從而實現「上帝的形象」的恢復。「基督是不

可見的上帝在地上的形象和榮耀。在與他的團契中，人們

成為他們被期望成為的樣子。 J 48人被上帝創造，也走向實

現。對莫爾特曼來說，這意表著「人的存在與本質之間的

差別 J ' I人是一個人J (is a hum阻 being) 與「應當是

一個人J (ought to be a human being) 之間的區別，意昧著

44 闖世莫爾特量與改革宗的且想淵盟關暉，可喜拱亮， (中譯本單盲) ，載真冒特壘薯，

主玉靜諱， (盼望倫理) (香港道風膚社， 2015) ，頁E剋益，注 60 • 
45 莫胃特壘著， (基督信仰輿λ權) ，買 149 0

46 同上，頁 141 0 關甜當今基督教壘輿λ的尊嚴、人權的討論真實廳，男可壘間阿梅且伯

里、鈕藺聶薯，陳永財諱， {信仰典人權基膚教典人類尊嚴的生暐奮鬥> (香播基

督載文窗出版社， 20[3)

47 輛轎信指出， r當代體國基督教神學且考帶有→種重祖丰辜的傾向，從未來民觀現在興

過去﹒」追些德國神學車包括車窗符壘‘雪格胃 (Ebe過.roJüngeI)和潛能伯格 (Wolthart

P.血間b回剖，他們強調「以「上會彈草」件轟「揖IIIJ 來種行且考J (見掉轉信， (土

帝的單車一一神學翰題引Jt)，輯〈道風基曹教文化評論> 2[ (2師4) ，頁 [4) • 

如曙能伯格也認摳， r迺過人的上帝肖幢在其歷史過程中前處在生成之中的觀點，適個

主凰山特酷的1;.式澳人的規定的思想結告起來J (見曙簡明格薯，李秋零禪， (聶統神

學(卷二) > (香梅道風喬扯 .2017) ，頁 296) .他蠱續車道， r甜著適向自己的

現定的道路，在與這種現定的關揮中，人姐不已經壘現厲的主體自而壘歷史的主題，他

在適歷史中才成騙他已經壘的J (同上，頁 311)

峙，葉爾特壘薯，國仁車等課，(創造中的上帝生醋的創造輸) (香港道風會社， 2個8) , 

買 305 0 
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每個人應成為人、完成做人的任務。「人之作為一個人所包

含著的人性最初只是一種可能性，而不是經常存在著的事

實。 J 49他寫道: I人的尊嚴仍存在於人是一個人與應當是

一個人之中。人的存在是一件被賦予的禮物，同時，也是

一項要去完成的任務。這就要求人去實現他自身、實現他

存在的本質。 J 5。這種實現是源自上帝一種規定，意味著人

必須被賦予某些權利，去保證這種本質的實現。作為「上

帝的形象J '人在朝向未來的生成與實現中也意示著對於

人的整體存在的肯定，這賦予了關於「上帝的形象」的豐

富理解: I如果我們從上帝對人的關係著手，那麼，使人

稱為上帝的形象的，不是他擁有任何獨到的特徵或別的甚

麼 某種使他們區別於並高出其他生物之上的東西，而

是他的整個的存在。整個的人，而不僅僅是靈魂;真正的

人類群體，而不只是個人;和自然相聯繁的人類，而不只

是和自然相衝突的人類 只有這些才是上帝的形象和他

的榮耀。 J 51 

人作為「上帝的形象」的實現也意味者在各種「關係」

中進行.與上帝的關係，在生命的各種關係與條件、與他

人的關係，與其他受造物的關係。其中，人作為上帝的形

象體現在生命的關係這層含義意味著「人在生命的完整性

以及生命的新有關係一一經濟的、社會的、政治的以及個

人的一一被命運定為活在『上帝的面前~ ，回應上帝之道，

並負責地履行蘊涵在他們以上帝的形象被楚而在世界中的

義務」。但同時， I上帝的形象」也在人類與他人的關係中

體現以「共同回應他或她作為上帝的形象被造的命運」

49 葉爾特壘薯， (基督信仰典人權) ，頁 143 0 

50 同上﹒

51 莫爾特曼薯，魄仁蓮尋譚， (創世中的上帝) ，買 299.

52. Mol組盟血，晶HumanDjgni紗'， p.23
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「在上帝面前的團契以及與他人的〈聖約》闌傑中，人可

以為上帝行事並完全地回應上帝。這樣的結果是.人類共

同體的社會權利與責任是不可剝奪並且不可分離的，如同

人的個體權利與責任一樣。 J 53另外， I上帝的形象」也意

昧著人類管理地球的權利以及他們與其他非人類受造物團

契的權利，由此確定「大自然的權利 J : I人性必須顧及

到地球上大自然的權利，因為人類靠它、和它共同生存，

並活在其肉。人性尊嚴並不能使人類凌駕於所有其他生物

之上，它只是研有生物的尊嚴中的一個特例罷了。」到

這些基於「人作為上帝的形象被追」對於人的尊嚴與

權利的理解蘊涵著「上帝對人的權利J (也e right of God to 

hwnan being) 。莫爾特曼把「人與上帝開係的生命中涵藏

者的生命尊嚴」、「人作為上帝的形象J 與「上帝對人研

擁有的權利」緊密關聯起來﹒ 「把人權的基礎放在人類尊

嚴上，又把人類尊嚴的基礎建立在人是上帝的形象上，又

把人是上帝的形象建立在上帝對人的權利上。 J 55 I在把人

設計為『上帝的形象』中，上帝對研有人的權和j即表現出

來。人權中的生存權、自由權、社會權和自主權都反映了

上帝對人的權利，因為人在所有的生命關係中，人注定是

上帝的形象。 J 56同時，人既具有的「上帝的形象」的獨特

身份賦予了人的尊嚴的不可分割與不可化約，或者用莫爾特

曼自己的話說， I人性尊嚴只有單數j 。在此基礎上我們便

可理解不可分離的「人權的整體性J (10回lityofhu血祖 righ個)

特質:人權可以是複數，但「不能棍需要而增減J ， 57不能

53 同上，頁 25'

54 莫爾特壘薯，曾愈粵揮自〈俗世中的上帝') (;~車中國λ民大學出版社 '2個3) ，買 125 " 

55 葉爾特壘著， (基督信仰典人權) ，耳 145-146 " 
56 同上，頁 150 "壘車爾特壘薯，王玉揮揮， (盼望柚理} ，第四章，第五臂， r上帝曲

告疆和人權且告民權利 J '頁 Z必4-278 " 
57 真爾特壘著 z 曹愈粵擇， <-俗世中的上帝} ，買 125 " 

93 



謝志熾

因某種權利的表面迫切需要而忽視或放棄其他權利(如「在

很多發展中國家，公民自由和政治自由以發展或國家安全

的名義被否定J} , 58並使人權兔於某種政治牙利益、算計和

決定。如前所述，人在個人、經濟、社會、政治以至自然

的各種關係中回應其作為上帝的形象，站在上帝面前，並

充分實現去其作為上帝形象的命運。這里，人的個人與社

會性的權利同等重要: I唯有人結合成團體並從社會的角

度來決定其生命，人性尊嚴才有保證。」間進而，在「上帝

的形象」中人所具有的尊嚴以及「上帝對於人的完整權利」

中，我們看到了「完整的個人J : I人性尊嚴的基礎在於.

每個人具有上帝的形象和樣式。人們因此在這種和上帝聯

黨的關僚上生存。這使得他們的存在具有一種無法取代

的、超驗的深層維度。人在他和超驗的上帝的關係上，成

了完整的個人 (Person) ，他的尊嚴是不容侵犯的。 J 6。這

種人的完整性意表著對於一個受罪所侵蝕而非人性的世界

裹，對於受到不公正待遇的人群具有一種根本的尊嚴與權

利訴求，並要求他們更新「真正的人性J (true humann間)。

在莫爾特曼看來，一些人權宣吉本身並沒有創造出人的真

正人性。 61

根據郭鴻標的解釋，認為莫爾特曼神學建構是「回應

時代及社會處境的公共神學J '尤其「轉向上帝的靈成為

壓迫人類的釋放力量J '自由此注重神學理論與處境的互

動，尤其關注上帝賦予人「上帝的形象」中內在的尊嚴及

S8 米歇爾海姆斯、肯尼且海姆斯薯，李智諱， (信仰的完滿神學帥告共盡義) (香

權迫圖書社， 2013) ，頁 1師。

5. 草蘭特壘薯，曾愈粵揮自〈神學且想的靈驗) (香港道風害社 '2012) ，頁 359.

60 莫爾特壘薯，曾愈粵譯自〈悟世中的上帝) ，耳 128 • 

61 壘 Moltma血，由.JhR聞n Digni紗" pp. 29-32 • 
62 郭渴憬， (真特曼神學直槽的貢!Rl '韓曾慶豹﹒曾盒粵錯， (葉爾特曼與漢語神學〉

(香權迫風書社， 2004) ，買 27-28 • 
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其應有的權利。總體看來，結合莫爾特曼對「上帝的形象J

的解讀屬於一種「目的」的視角。這種視角讓我們在人與

上帝、與他人關係、其他社會關係中的發展與實現中來界

定「上帝的形象」的豐宮內涵，並取得「三一上帝概念的

公共關聯性J '這種關聯性「得以展現在個體化的人的解放，

並使三一的團契經驗得以顯示於新的社會性的形成。 J 63初

步看來，這種視角可以幫助我們理解在與上帝的神聖關係

中，人的尊嚴的基礎以及人權的整體牲，尤其是個體性與

社會性層面的權利的結合。學界一般的人權討論也有類似

的主張: I強調人的權利而不是人的責任就是強調權利既

有者的道德價值，而不否認人類個體的道德地位同樣包含

著對他人的責任。人權的概念要求對於作為道德能動者的

人類個體的尊重，並對他們作為脆弱的受造物的關照。它

並木是自我中心的，也不是反社會的。它並不否認個人的

責任或者團體的價值。它是這樣一種概念:即肯定人類的

團結也尊重個人的自主性。 J 64然而，我們可以看到，在莫

爾特曼那里，更包含著一種對「完整人格」或「真正人性」

的深層關注，尤其是， I W勞苦擔重擔的人』終於得到解

放， r被侮辱與被損害的人』的尊嚴終於得到肯定。」自

莫爾特曼基於「未來」和「目的J 對於「上帝形象」

的理解，根據羅賓遜 (Dom且i Robinson) 的分析， I發展

了一種相對於上帝的人的尊嚴的敘事，促使了一種神學的

出現:從專注於敢示神學到擁有一種關於人的超越性和神

聖命運更為徹底的主張J 0 66相對於擔心人因尋求超越能力

的。莫爾特曼薯，曾盎粵擇 ， (神學思想的盤圈l) ，頁 359.

64. Freem血，Hoω蜘m Rights, p. 87 
65 葉爾特壘， (告一運動語境下的改精神學) ，載韋蘭克、韓于淳輛，盧冠霖、攝杏文課，

〈瞳諧與企共一一中西神學對談) (香諧道風書社， 2014) ，頁 37.

66. Dominic RobiruJ咽..Und，間tanding The '岱呵呵。 Dei": The 17wught 01 Bar鴨1， VOI'I Balthasar, 
and Moltmann 抽血呵'，Engl血ι AMga鈕， 2011)， p. 156 
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的尊嚴而可能冒人性的神化這樣的風險，莫爾特曼看到，

總體上看，現代社會貶損了上帝創造之良善，包括人的生

命和環境。神學應該對這一點積極地發言。 67正是基於創造

而走向未來的人作為「上帝的形象J 的神聖命運賦予人不

可化約的整全的尊嚴與權利。

三、~爾特斯托夫與佩里:上帝之愛與人的權利

對於基於從人作為上帝形象的教義來闡發人權思想的

主張，當代一些學者提出了反思，並提出其中的困難。美

國法學與政治學學者決爾德倫(Jeremy Waldron) 認為，由

於神學上對「人作為上帝的形象被追J 存在看爭議，如在

人作為上帝的形象與人墮落的罪性之間的問題上讓人們必

須對人的尊嚴和價值有個重新的評估和認識。而將人的上

帝形象作為人權的根基，也潛在地存在一些困難。他如此

解釋道， I人權背後的理念是對於與每個人相符合的價值的

強調。從『上帝的形象』的視角來看，這看起來過於直接。

這一教義看起來意昧著在每個人身上具有某種珍貴的，甚

至是神聖的東西一一這要求對人的尊重，這是由上帝的存

在研命令的。我希望這不是學究式的，然而，指出這一點

也許是過渡太快。如把『上帝的形象』作為值得或價值的

觀念，根本上說這並不完全清楚。當然， w上帝的形象』的

觀念命令者某種給予同等尊重的東西一一上帝所要求的，

這並不是自明的，相反，乍聽起來倒有些偶像崇拜的。 J 68 

另外， I上帝的形象」這一觀念看來也不足以支持人權理論

67 同土，頁 156-157 0

68. Jer四nyWaldr咽，叮he Image of God: Rigl曲， R曲，咽，阻d 臼..，弋 in John Witte. Jr. & Frank. 
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昕預設的極端的個人化的道德要求。的

在此，對於從「上帝的形象」的神學視角來理解人的

權利這一問題其中可能存在的困難，或許存在看不同的解

決思路，但沿著「上帝與人」的關係脈絡， I上帝之愛」

的神學維度提供了一種進路來深入理解與上帝相關聯的人

的價值，美國神學家法爾特斯托夫在這方面做出了重要的

論述。他同樣對「上帝的形象」典人的權利之間的關係提

出了質疑，並從「上帝之愛」的視角深入解讀這問題。首

先，儘管在「人與上帝相像」與擁有的管治能力70的關係存

在著爭議 ， 71 iÆ爾特斯托夫仍然認為，這種能力在理解人作

為「上帝的形象」時不可缺少: I上帝創造人類與其相似，

以便人類可以在受造中以他的形象來服務。他們以上帝的

形象通過行使對於動物的管治 (dom且ion) 來服務。」咱這

是上帝特定給予人類的「祝福」或「使命J ' I作為管治

使命或祝福的接受者預設若能力 (cap臨ities) 而不是與這

些能力等同 J 0 73但是，如果「消理」、「管理」是蘊涵在

「上帝的形象」里面的一種必要能力的話，那麼，有些人

並木具備這樣的能力來行使管治，或者說並不是所有的人

都擁有這樣的形象所意表的能力，如阿茲海默症病人

(Alzheimer) 。然而， I如果從人權的角度來看，殘疾人

被看作具有同等權利和責任的主體，應給予他們對於自己

的喜岡上，買 223 • 

70. (創世記〉一車站前 「上帶說 『裁們耳聞著我們的M蟬，按看我們的樣式追λ ，

使他們管理梅童的魚、空中的島、地上的牲畜和生施，並地上所爬的一切且齒﹒ J J 
71 如前昕述，加爾文本人也並木間宜將λ的上帝草草等問於λ管理的權輛，貝爾考睡前 (G

C. Berlro師前)也認誨，提〈創世記〉單一章典《詩篇》軍人章( r你醒他管理你于昕

逅的J )並不能推論草支持造種等同，且 G. C. Berlrouwer, Man: The II間<ge ofGod，自四A

R呻ids， MI: Wm B. Eerdn:國.Pub且也旭gC也可祖ly， l時，2)， p.71 圖

72. Nicholas Wolt四個ff，Jw.血'e:mg，柚 and Wroll也'9 (Prince個"'0.缸d: pr旭間他n Univ回ity

h苟闕，血。8)， p. 343. 
73 同上，賈 349.
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生命的支配J 0 74由此，如賦予「上帝形象」以「能力相像」

(cap闖世間-resemblance) 的解釋，那麼. I上帝的形象一一

由其自身 並不足以莫定自然人權的基礎J 0 75他進而建

議以「上帝之愛J 的觀念來思考上帝典人權思想的內在關

切﹒ 「為上帝新愛的存在賦予人類一種偉大的價值。如果

上帝平等地並永恆地愛每個擁有『上帝的形象』的受造物，

那麼，為上帝所愛的存在的相關屬性就是我們所尋求的。

這種屬性賦予了每個人 為其研擁有 一種內在蘊涵

著自然權利的價值。 J 7.對於訣爾特斯托夫來說，上帝對於

罪人的寬恕顯示了上帝的關愛，上帝的關愛顯示上帝的恩

惠，而上帝的恩惠是上帝導向某種善的方式，這種善應該

包括對人的價值的尊重和發展的肯定。根據歐德(四omas

JayOord) 的解讀，基督教聖愛 (Agape) 的觀念也意昧著

上帝是關係性的存在 (relational be旭g) .旨在促進「整體

的福扯J (overall well-being) 。押

在法蘭特斯托夫看來，權利的根基是人的價值 (human

worth) .這種價值是上帝的愛給予的，無論這些人在能力

上的分別或身心上的何等欠缺。如威斯曼 (Paul W，自由血組)

在評論法蘭特斯托夫所指出的. I上帝愛每個人，直接給予

他們(價值)。而且，因為給予價值的愛是作為依厲的愛(love

晶 attach血血t) .這是上帝賦予的愛，不考慮任何人的優

點一一如理性能力一一傳統上被視為界定人類的(要蒙)。

74. S:軍id G詞.uma血，‘世uman ]);gnity 阻d People with Di倒b姐姐帥，" in Düwell, Braarvig, 
Brownsword & Mie也 (eds.)， TIre Cambridge Hfm晶ookofHuman Djgnj紗'， p.485.

75 同土，頁 352 0

7. 同土，頁 352-353 0 

77 壘Thomas Jay Oord,“'A Relati個alG吋阻d Un1扭扭d Lo珊九 in Craig A. Bo:阱， (,d.), 
V-",ions 01 Agape: Problems and p，吋'Sibill的切切 H切.... andD制.e L例'" (AIde<曲σL

Hamp曲曲 A曲gate， 2曲'8)， pp. 136, 142 

98 



尊嚴與權利的改革京神學進路

上帝愛所有人，這種愛奠定權利，不管人類是否擁有共同

的東西。 J 78 

從「上帝之愛」的觀念來理解人權思想。也得到了法

學家佩里的支持，他認為人權法(如〈世界人權憲章} ) 

必須以人權倫理作為基礎，這種倫理可表述為: I每個人

都有與生俱來的和平等的尊嚴J '而且， I我們應該以尊

重每一個人固有尊嚴的方式好好活著 J (> 79那麼，為甚麼每

個人享有固有尊嚴?從概念關聯牲的層面上講， I上帝是

愛」的理由為人權倫理提供了基督教基礎﹒「上帝創造和維

持宇宙存在的行為就是愛的行為，並且我們人類就是上帝

愛的孩子，彼此是兄弟姐妹﹒...每個人享有固有的尊嚴，

這是因為每個人都是上帝愛者的孩子，彼此都是兄弟姐

妹。」曲進一步說，我們如何應當用一種尊重每一個人固有

尊嚴的方式好好活著? I基於人的本性以及上帝造人的目

的，身為上帝的孩子以及彼此的兄弟姐妹，我們能夠做得

到的最適合我們和最令人滿意的生活方式就是接受主耶穌

基督對人類『新』的誠命，即『彼此相愛.1 J • 81從基督教的

角度來看，彼此相愛就是將每個人看作是自己的兄弟姐

妹，並因此用某種方式對待他們，讓他們好好地活出其固

有的尊嚴。

這里關鍵的是，當一個人的固有尊嚴由於上帝的愛得

以明確，彼此相愛的方式就是對上帝之愛的有力回應，尊

重一個人的尊嚴，保障其在生活中的各種權利，讓其生命

得以提升，與上帝造人時賦予人的「上帝的形象」更為接

呃. Paul Wei也m血，咽i曲。，las W叫做rstorff's Jw缸'e: Rights and Wro，尺ga: An In:回duc世間， , 
JωunalofRel;甜甜甜甜37 (2間)， p.184

7. 佩且， (基督教與λ權) ，輯盧特、亞歷山大主鍋，周青風、樹三畫等課， {基督教與

措樟> (北京中國法制出版社， 2014) ，頁 196 ' 
80 同上，頁 197.

81 同上，買 198.
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近，這時人的尊嚴便在上帝的愛中和人們的彼此相愛中得

以滋養和實現。「通過轉變成為某種類型的人一一將彼此看

作是固有尊嚴的承載者和彼此相愛的人，我們就符合上帝

造人時賦予的本性。」且在此意義上，基督教、人權倫理與

人權法律之間便建立內在的關聯，基督教對於人權倫理的

支持便成為法律權利訴求的重要理據: r基督教是建構人權

倫理基礎的方式之一，並且由於人權倫理是建立人權法律

的道德基礎，由此可見基督教也能夠作為人權法律的基

礎。從這種意羲上疇，人權法律建構在人權倫理的基礎上﹒

由於認可人權倫理，因此基督徒和其他認可人權倫理的人

們毋庸置疑有理由建構和保護作為法律權利的某些訴

求 權利訴求，即不能對人類做甚麼樣的事，必須為人

類傲甚麼樣的事情。」由

四、上帝典人:整體的人及其權利

在基督教神學關於人的理解中， r上帝的形象」與「上

帝之愛」提供了其獨特的視角來確立人內在的尊嚴及其應

該擁有的權利。如前所述，在「上帝的形象」的理解上，

即使存在看其他事議，我們發現，葉爾特曼與法爾特斯托

夫都同意其中的「管理」的內涵，也看到如局限在人的稟

賦能力上來理解人的尊嚴和權利可能遇到的困難，這促使

他們尋求從其他視角來理解人的存在。

可以看出，即使莫爾特曼在論述人的尊嚴和權利時特

別強調人作為「上帝形象」的承擔者，他本人對基督教的

愛的觀念也給予了充分的關注，在《三一與上帝國') (Trinität 

und Reich Gottes) 中，他闡發了作為「上帝的本性與本質」

82 同上，頁 198 0

83 同上，頁 201 0 
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的自我犧牲之愛，制並將這種「上帝受苦神學建立在《聖經》

的『上帝就是愛』的原則基礎上」。由這對於理解神聖裹自

由的愛與基督徒生活有著重要的意義， 86但他更顯著地訴諸

於人的「上帝形象」來界定的人的整體性:人的尊嚴在莫

爾特曼那里體現為一種需要去完成的「作為上帝形象的人

的命運J '並由此確立人的生命完整性以及上帝對人的完

整權利。莫爾特曼看來並沒有杏認「上帝的形象」襄所蘊

含的「管理」能力，他以「上帝國」的神學、上帝與人的

關僚的視角同樣關照窮人、弱者、病人、傷殘、衰老人士，

尊重他們身上的價值: r神學上說，內在於人的上帝的相

似性並不基於他們的晶質，而在於他們與上帝的關係。 J 87 

他以人作為需要去完成的上帝的形象、上帝與人的關係來

理解人的尊嚴和價值及相應的權利，回但那些殘疾人及其他

弱者在與上帝的關係上與其他關係上如何實踐和完成他們

作為「上帝相像」的神聖命運，如何去履行他們的義務和

權利從而體現神聖的使命，仍是難以克服的問題。或許，

對於他們來說，首要的木是他們去完成、實現某種本質，

而是對於他們內在價值的認定。他們作為「上帝的形象」

的承擔者，即使他們已失去管理世界或其他個人卓越晶質

的能力，他們作為人仍有不容低估的尊嚴，在ìÆ爾特斯托

夫和佩里看來，通過上帝平等與永恆地愛每個人和人的彼

此相愛，作為擁有上帝形象的人(無論他們的身心能力如

制葉爾特壘薯，周峰趾囂， {三一與土帝國前上帝的教義> (香港道風害社 '2007) , 
頁 49 • 

8S 同上，頁 84 • 

86 星島 I叮Ann McD個朋比 Pilgrimage 01 Lov也 Moltma閻明的e 即nity and ChT曲曲11 Life 

個問York: Oxford U:到V間ity Pr田先扭曲司﹒

87. Jñrgen Mol圓圓，“四由世阻.ty 血d theR即“間也'0 ofthe V.血且 ofModemity and of the 
Wes'能回 World，"p.34

間，他說到， r上帝典劇團胚胎﹒每個嚴重個皇島的λ﹒每個年邁衰老人都有關蟬地站在一起，

當哲學λ的尊盧置到尊重時 z 上帝也在他們當中帶以尊重和榮耀J (見同上)
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何、無論他們意識狀態如何)的價值和權利在這種愛中得

以確立。即便他們可能未充分注意到莫爾特曼將人的上帝

形象解讀為人的命運的終未視角，他和佩里從「上帝之愛」

的角度闡發人的尊嚴和權利思想包含著對人的肉在價值、

提升及發展的肯定。可以說， I上帝的形象」可以讓一般

的人類認識到來自上帝並走向上帝自身的尊嚴與權利， I上

帝之愛」的維度使得人作為「上帝的形象」更為豐宮和完

整。在看到上帝創造的良善和人的神聖命運的同時，也需

要看到人的不足以及上帝的關愛，而兩方面都可以體現人

在上帝面前的尊嚴。這里，人的尊嚴在「上帝之愛」的框

架中體現為對神聖維度內的整體人類價值及生存發展的尊

重，從而確保權利訴求的根據，由此支持某種人權倫理以

及人權法律的確立。

我們同時也看到，本文既重點論述的神學家葉爾特曼

和法爾特斯托夫具有改革宗神學背景，內含一種明顯的對

於人性及相闋的社會政治訴求， 89這種對於人性的道德意識

基於上帝，即從上帝典人的關係性(無論是上帝的形象還

是上帝之愛)來定位人的內在尊嚴及權利，或者說人研具

有的權利蘊涵於人與上帝的關保中，如荷蘭改革宗神學家

凱波爾 (Abrah缸nKuyp前)在論述加爾文主義時說到 「如

何看待與上帝的關係主導者每一個生活系統。 J 90由此可以

折射出改革宗神學對於上帝和世界的一般理解，如莫爾特

曼本人自己既言: I改革宗神學總是將上帝的神性理解為

8. 根擾奧嘻蒂 (Douglas F. 0臨甜的解讀，改革宗神學通常將對E羲的追車放在量的處揖

下考盧 I誼樣做是基掛耶穌將樟lR歸結Z喜愛上帝典量那λ ，並且基於耶，醉生命、事主

和死亡的自我給于‘自費盧己的模式﹒發們也巴經住賣到耶穌關對好撒馬利亞λ的比喻

值得道德瞳感性與要求的範國車幅度一一包括對正義的童讀和要求一一明顯矗烈固」

(Douglu F. 0臨且，“What Refmmed Th間，logy 區Calvinist K呵 B血gs to Con'哨目""""
aOOut Jl國組閣，"Poli純甜甜甜logy 10 (2歐間.P 材4.)

冊。凱波爾薯. (加爾文主蠢講座> .載凡聶爾斯囑薯，主兆鹽褲，的朋爾文傳> (北京

華夏出版社，且14) .買 214.
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神治的(也聞自'atic) 、普世的。」創造里，這種普世，性的神

的統治可以體現在對於整體的人類(尤其是那些弱者)

人類整體生存的尊嚴和被賦予的完整權利。由此，改革宗

神學「關照世界的革新」的特質也得以呈現，這種革新指

向「國家、社會、文化與自然」 ﹒「根據上帝創造的、解

放的與救贖之道，不僅僅是教會的聲明與結構，還有基督

徒的生活，而且是生命的既有領域被『章新~ ，因為上帝

就是上帝，不受限制而且是包容一切的。」且這種革新指向

以上帝為中心的「整體的人J (whole man) 及其全部的生

命關係和活動，由此， I不僅是個人而且是社會的倫理得

以強調」月這是改革宗神學所突出的道德生活的發展與道

德成就 (moral accomplishments) ，擱在我看來，在人的生

命的各種關係和活動中所體現的道德理應包含他們享有的

尊嚴與權利。

在現實生活中，我們同時看到這些現象與問題﹒人權宣

言或規章所沒有覆蓋的「真正人性」問題、人權實踐中所提

出的人的生命賴以存在和發展的各種權利的整體性問題、人

類群體中收到不公正的人群、受壓迫與被傷害的人群、由於

身體或精神的缺陷失去某些能力的人。如莫爾特曼指出的，

「個人的人權和社會的權利一分為三了。今天，兩者確實有

必要畫展舍，指向一個真正『人性』的社會... ... J 。自通過以
上分析，我們看到，即使基督教神學視角內部關於人的上

帝形象及其與尊嚴、權利的關係的討論存在著一定的差

91. J缸geJl Mol個個且，叮'heologia Refonnata et SeI可er Rofm圓圓da" 且 D甜d Willis & 
M曲ael Wclker(吋s.)， T(σ.".，.，.，的e Future ofReformed Theology: T(即'b， Top帥" Trod蜘間

(Gnmd """曲. MI; Eerdmans Publi曲ingH飢渴風 1999)， p.122.
92 同上固

93. H Henry~扭扭" TheBI囚'ÎC ldeas 01 C抽曲ism (1何祖國byP，叫AM間h且; GrandR呻iC妞，

MI: Baker Book H叫院 1990; SOOhEd趙四)， p.48

94 審問上。

95 莫爾特壘著 z 周樟馳禪， (三→典上帝國> '買 271 0 
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異，總體看來，在上帝典人的關係上，如果綜合「上帝的

形象」與「上帝之愛」的視角，兩者共同提出了完整的人

的尊嚴以及人作為人的規定的發展和實現的問題，從某個

側面回應了當今人權討論與實踐中出現的道德問題。

五、結語

本文的探討是試圖結合基督教關於「上帝與人」關係

的視角來發展人的完整性及其正人性的問題，揖從而支持關

於人權討論中蘊含的人的尊嚴思想的「道德整全世」觀念，

這種尊嚴尤其可以放在「創造的尊嚴J 層面、尤其是在關

於人作為「上帝的形象」的內涵中加以理解。

本文強調人的「道德整全性的主張要求在權利的道

德、社會、法律與政治討論中得以體現與確證，如席鐵克

(Wil1iam Schweiker) 所說， I任何能勝任的倫理學都必須

為有關人類行為和關係的選擇提供某種規範和指示J '進

一步說，這種責任的律令體現為「在所有的行為和關係中

都尊重和增進生命的整全性 (in阻grityoflife) J 0 97這些行

為和關條應該包含人作為上帝的形象和上帝所愛的對象的

整體生存和發展具備的各類自然、社會、經濟與政治關係，

尤其體現在這些關係中的各種權利。正如圖圖所指出的，

I {聖經》關於人之成為人的理解，包含了擺脫恐懼與不
安全的自由，擺脫貧困與短缺的自由、結社與遷徙的自由，

因為我們應當在具有這些屬性的社會中理想地生活。它將

96 並不否認也~須認真對符其他宗教、文化貴揮車對詩人性的理解耳其對世λ的尊嚴且其

λ權且想的盡麓，如維特昕指出的， r今天昇定人的尊嚴典人權的音直界限的任草草品價

是多學科、多宗教以且華文化的探究J (見 IohnW妞. Jr.，‘四出sintheWe臨n Trndi包.on"

in Erwin F曲1'"扭曲.et a1 (1自is.)， The Encyclopedia 01 ch抽臨nity， vol. 4 (Grand 
R呻i也且，eid血 WmB. Eerdm咽s Publi曲血~Compony.征.eid血， Nothorl阻ds: B:叫1， 1999), p 

708) 。
97 席嚴克薯，聶崗搗暉， (追尋生命的聾全> '買 7 • 
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是一個人遁的、富有同情心的、共享的、溫和的社會，在

那里，像上帝那樣，最富強者會關照最貧弱者的福利。它

將是這樣的一個社會:上帝之神聖性的體現，不是通過儀

式的純潔性與祭袍的正確性，而是通過豐收不忘窮人、失

業者、邊緣人群的事實一一所有宣稱人的獨特價值不與他

們的經濟地位、社會地位或政治地位掛鉤，而僅僅基於他

們都是按照上帝的形象創造的這一事實。這是賦予其尊貴

性和既有權利的源泉。 J 98 

關鍵詢:改革宗神學尊嚴權利上帝的形象

上帝之愛

作者電郵地址: xiezhib旭@ho1mail.com

98 圓圈， (宗教λ權與《聖經)) ，買 20-21 Q 
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Abstract 

In light of Reformed也eology 祖dwi也 a special focus on 

Jürgen Mol恤祖nn and Nicholas Wolterstorff，也is article ai血S

to expound the notion of “integrity of h阻nan life" deriving 

from 也e Christian understanding of the relationship between 

God and hurnan being. This is to engage wi曲曲e problem of 

di但ity inherent 扭曲.e disucssion of hurnan righ妞， and t。

support the claim of “ moral authority" in human righ個

discussion between different disciplines. For Moltma凹，

h田nan di伊ity is embodied in 也e 時叫ization of hu血祖 destiny

as 也.e image of God, which a血且由也e 扭扭grity ofhu血組 life

and God's au由ority to hum血 being. For Wolterstorff，也e

belief of the “love of God" impli自由e resp四t of hurnan value 

and development, which grounds 也ena個ralhu血祖 rights 祖d

s臨ngthe血 the moral aspect of h阻nan righ個 lawandprac世ce.
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Molt血ann and Wol扭扭扭rff's ideas produce 也e issue of 

irreducible hu血祖 dignity and consequently human 

development and fulfillment. These 間spond to 也e moral 

challenge in contemporary human rights discussion and 

practice from a theological perspective. 

Keywords: Reformed Th曲logy; Dignity; Rights; 

Image of God; Love of God 
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